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FORORD

Foreliggende rapport presenterer resultatene fra kartleggingen av naturmangfold i
influensomradet for utbygging av @ksneelva kraftverk, Kongsberg kommune i Buskerud fylke.
Rapporten gir en vurdering av tiltakets konsekvenser for naturmangfold. Kartleggingen ble
gjennomfart av Katrine Marie Brynildsrud oktober 2024. Oppdragsgiver er Smakraftkonsult
AS. Kontaktperson for oppdragsgiver har vert Jan Ove Oksendal, som takkes for godt
samarbeid og for opplysninger om tiltaket.

Sandnes, 02. juli 2025

Katrine Marie Brynildsrud
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SAMMENDRAG

Beskrivelse av oppdraget

Foreliggende rapport presenterer resultatene av en kartlegging av naturmangfold i influensomradet
for utbygging av @ksneelva kraftverk, Kongsberg kommune, og en vurdering av tiltakets
konsekvenser for naturmangfoldet. Oppdragsgiver er Smakraftkonsult AS. Kontaktperson for
oppdragsgiver har veert Jan Ove @ksendal.

Datagrunnlag

Rapporten bygger i stor grad pa data innhentet av Katrine Marie Brynildsrud under befaring av
omradet 01-04 oktober 2024. | tillegg er data innhentet ved sgk i tilgjengelige databaser og ved
kontakt med Statsforvalteren i Buskerud.

Resultat

Det er foruten naturtypen som selve bekkestrengen utgjar, elvevannsmasser (NT - neer truet), ikke
registrert noen rgdlistede naturtyper eller naturtyper i henhold til Miljgdirektoratets instruks. Tiltakets
pavirkning pa elvevannmasser vurderes til Forringet.

Den rgdlistede arten myrkrakefot (NT) ble registrert under befaring, og fra fgr var ogsa gubbeskjegg
(NT) registrert. Flere fugler er tilknyttet vassdraget, inkludert storlom (LC), fossekall (LC), vintererle
(LC), storskarv (NT), fiskemake (VU), gramake (VU) og fiskegrn (VU). For artene gubbeskjegg,
storskarv, fiskemake, gramake og fiskegrn vurderes tiltaket & ha Ubetydelig pavirkning. Pavirkningen
pa fossekall og vintererle vurderes til Noe forringet, mens det for storlom ligger i spennet mellom Noe
forringet og Forringet.

Det foreligger og informasjon om at tiltaket berarer omradet benyttet av arter registrert i skjermet
artsdata. Ytterligere informasjon om disse forekomstene er gitt i et eget notat som er unntatt
offentligheten.

Vassdraget ligger innenfor forvaltningsomradet for gaupe (EN), og det er flere registeringer av arten
i neerheten. Tiltaket er vurdert & ha Ubetydelig pavirkning p& arten.

For grret, grekyt, abbor og sik vurderes pavirkningen til Noe forringet, mens det for al blir Sterkt
forringet. For edelkreps vurderes pavrikningen til & ligge i spennet mellom Noe forringet og Forringet.

Konsekvens

Ifalge benyttet metodikk, vil tiltaket medfare Sveert stor konsekvens (- - - -) for al, Stor konsekvens (-
--) for edelkreps og Middels konsekvens (- -) for elvevannmasser. For gvrige temaer vil
konsekvensgraden vaere mindre. For myrkrakefot, storlom, fossekall, vintererle, grret, grekyt, abbor
og sik vil tiltaket fare til Noe konsekvens (- -). De resterende forekomstene har fatt Ubetydelig
konsekvens.

Samlet sett vurderes konsekvensen for tiltaket til Stor negativ konsekvens, hovedsakelig pa grunn
av forekomst av al.
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1 INNLEDNING

Foreliggende fagrapport om naturmangfold belyser verdi, pavirkning og konsekvens for
naturmangfold ved etablering av smakraftverk i @ksneelva i Kongsherg kommune, Buskerud
fylke. Hensikten med utredningen er & undersgke om det finnes viktige naturverdier i eller nar
planomradet, vurdere deres status og verdi samt vurdere det planlagte tiltakets pavirkning og
konsekvens. Rapporten er basert pa vurderinger av eksisterende dokumentasjon, samt befaring
av planomradet.

2 UTBYGGINGSPLANER OG INFLUENSOMRADE

2.1 Beliggenhet
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Figur 2.1. Beliggenhet av tiltaksomradet.

Eksisterende utbygging
Selve elvestrengen er ikke utbygd, men i @ksne er en gammel flgtningsdam.

2.2 Utbyggingsplaner

Dksneelva kraftverk vil utnytte fallet i @ksneelva mellom ca. kote 389 og kote 330. Det
planlegges et inntak i kombinasjon med eksisterende flgtningsdam. Vannveien bestar i sin
helhet av rgr i greft over en strekning pa ca. 1 200 m. Kraftstasjon anlegges ca. 200 m sgr for
elva, utenfor et starre myromrade. Avlgpet fra kraftverket legges i rer, ev. i kanal i, retning rett
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nord tilbake til elva. Fra kraftstasjonen til nettilknytningspunktet legges en ca. 250 m lang
jordkabel.

Kraftverket vil utnytte et nedbgrsfelt pa 41 km2. Middelvannfgringen ved inntaket er beregnet
til 1025 I/s. Det forutsettes slipp av minstevannfaring pa ca. 50 I/s hele aret. Det er planlagt a
installere et aggregat med maks slukeevne pa ca. 2500 I/s. Installert effekt vil bli ca. 1,3 MW. |
tillegg til flatningsdammen i @ksne planlegges det for a ta i bruk ogsa en tilsvarende dam i
Kolsjg. Hensikten er & magasinere vann, til bruk i @ksne kraftverk og i Bramsane kraftverk. |
@ksne planlegges med en reguleringshgyde pa 1 m ned fra dagens normalniva. | Kolsjg
planlegges det med en regulering pa 1 m opp. Dam Kolsjg ligger ca. 800 m oppstrgams @ksne

(vannet). Begge dammene skal rehabiliteres.
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Figur 2.2 Det planlagte tiltaket.

Figuren og teksten over er hentet fra prosjektbeskrivelsen for tiltaket.

2.3 Hydrologiske data

Utfyllende hydrologiske data for @ksneelva kraftverk kan ses i vedlegg 2, herunder
vannfagringskurver far/etter utbygging. Vurderingene som er gjort i forbindelse med denne
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rapporten er gjort pa bakgrunn av de hydrologiske dataene i gjeldene vedlegg, og opplysninger
I prosjektbeskrivelsen.

2.4 Influensomréde

Influensomradet er alle omrader som blir bergrt av inngrepet og defineres sjablonmessig
innenfor en sone pa 100 m fra planlagte tiltak. Nar planene omfatter reguleringer, vil hele
elvestrekningen som far endret vannfgringsregime innga i influensomradet. For arealkrevende
arter, som stgrre pattedyr og hekkende rovfugl, vil influensomradet kunne vere starre, sarlig i
anleggsfasen. For @ksneelva kraftverk vurderes influensomradet & i all hovedsak knytte seg til
elvestrengene, vannene og planlagte tiltak.
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3 METODE

3.1 Eksisterende datagrunnlag

Status for tidligere kunnskap om naturmangfoldet i omradet er innhentet fra tilgjengelige
databaser (Naturbase, Artskart). Statsforvalteren er og kontaktet for informasjon om sensitive
artsdata unntatt offentligheten. Registreringene av sensitive artsdata omtales i et eget notat som
er unntatt offentligheten.

3.2 Verktay for kartlegging og verdi-, pavirknings- og konsekvensvurderinger

Temaet naturmangfold er et sakalt ikke-prissatt tema, dvs. at det skal legges til grunn gitte
kriterier for fastsetting av verdi og pavirkning for &8 komme frem til konsekvens. Vurderingene
av verdi, pavirkning og konsekvens er basert pa metodikk beskrevet i Miljgdirektoratets
veileder Konsekvensutredning av klima- og miljgtema. Dette systemet likner i stor grad det som
brukes i handbok V712 fra Statens vegvesen (2018), men vurderingene er noe endret og
metodikken er oppdatert til & inkludere ogsa data fra NiN-kartlegging. Systemet bygger pa at
en via de foreliggende data vurderer verdien av viktige forekomster i influensomradet samt
omfanget av virkninger som det planlagte tiltaket vil ha pa de registrerte forekomstene.
Konsekvensen utledes passivt ved & sammenholde verdi og pavirkningsvurderinger. For &
komme frem til riktig verdisetting brukes spesielt Norsk rgdliste for arter 2021, Norsk rgdliste
for naturtyper 2018, Miljadirektoratets instruks for kartlegging av terrestriske naturtyper etter
NiN2, DN-handbok 13 (naturtyper), DN-handbok 11 (vilt) og DN-handbok 15 (ferskvanns-
lokaliteter).

3.2.1 Vurdering av verdi

| tabell 3.1 er det en oversikt over hvilke temaer som skal vurderes og kriteriene for forekomster
med noe, middels, stor og sveert stor verdi. Alle forekomster som ikke oppfyller noen av disse
kriteriene er vurdert & ha Ubetydelig verdi. Dette er forekomster som har sveert liten eller ingen
betydning for naturmangfoldet. Verdien blir gjengitt langs en trinnlgs skala fra uten betydning
til sveert stor verdi (figur 3.1).

Tabell 3.1. Verdisetting av kartleggingsenheter (etter Miljadirektoratets veileder M-1941). Forekomster som faller
utenfor skalaen i tabellen er uten betydning. Ulike geologiske forekomster skal ogsé vurderes, men da det ikke er
aktuelt i dette tilfellet er de ikke inkludert her.

Tema Noe verdi Middels verdi Stor verdi Sveert stor verdi

Verneomrader Verdensarvomrader

og omrader Omréder vernet etter

med . naturmangfoldloven
bandlegging
Foreslatte verneomrader
Utvalgte naturtyper etter
naturmangfoldlioven § 52
Naturtyper Naturtyper med sentral Kritisk truede (CR) med Kritisk truede (CR) med Kritisk trua (CR) med
kartlagt etter  gkosystemfunksjon med sveert lav lokalitetskvalitet lav lokalitetskvalitet moderat, hgy eller sveert
Milja- sveert lav lokalitetskvalitet hay lokalitetskvalitet
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direktoratets
instruks

Naturtyper
kartlagt etter
DN handbok
13 og DN
handbok 19

Arter
inkludert
gkologiske
funksjons-
omrader

Neer truede naturtyper (NT)
med sveert lav
lokalitetskvalitet

Spesielt darlig kartlagte
naturtyper med sveert lav
lokalitetskvalitet

C-lokaliteter av naturtyper
kartlagt etter DN-HB13

Alminnelige og vidt utbrede
arter og deres
funksjonsomrader

Anadrom fisk:

Vassdrag med sporadisk
forekomst av anadrom fisk
(ikke stedegen bestand)

Innlandsfisk:
Sma bestander uten
spesielle verdier

Naturlig lite egnede forhold i
innsjg/elv for fisk

Sterkt truede (EN) med
sveert lav lokalitetskvalitet

Sarbare naturtyper (VU)
med sveert lav lokalitets-
kvalitet

Naturtyper med sentral
gkosystemfunksjon med lav
lokalitetskvalitet

Neer truede naturtyper (NT)
med lav og moderat
lokalitetskvalitet

Spesielt darlig kartlagte
naturtyper med lav og
moderat lokalitetskvalitet

Neer truede naturtyper (NT)
med B- og C-kvalitet

B-lokaliteter er naturtyper
kartlagt etter DN-HB13

B-lokaliteter av naturtyper
kartlagt etter DN-HB13 som
ikke er av vesentlig regional
verdi (konkret vurdering
ngdvendig)

Neer trua (NT) arter og deres
funksjonsomrade

Fastsatte bygdenaere
omrader som grenser til
viktige funksjonsomrader for
villrein

Anadrom fisk:
Laks/sjggrret: Vassdrag
med sma bestander

Sjergye: Mindre bestand.

Middels potensial for
smoltproduksjon

Innlandsfisk:

Vassdrag med
fiskebestander av regional/
lokal verdi

Sterkt truede (EN) med lav
eller moderat
lokalitetskvalitet

Sarbare naturtyper (VU)
med lav, moderat eller hgy
lokalitetskvalitet

Naturtyper med sentral
gkosystemfunksjon
moderat og hay
lokalitetskvalitet

Neer truede naturtyper
(NT) med hgy og sveert
hay lokalitetskvalitet

Spesielt darlig kartlagte
naturtyper hgy og sveert
hgy lokalitetskvalitet

Sterkt (EN) og kritisk (CR)
truede naturtyper med C-
kvalitet

Sérbare naturtyper (VU)
med B- og C-kvalitet

A-lokaliteter av naturtyper
kartlagt etter DN-HB13,
inkl. naer truede naturtyper
(NT)

A og B-lokaliteter av
naturtyper kartlagt etter
DN-HB19, ink. A-
lokaliteter av neer truede
naturtyper (NT).

Sarbare (VU) arter og
deres funksjonsomrader

Spesielt hensynskrevende
arter og deres
funksjonsomrade

Fastsatte randomrader til
de nasjonale
villreinomradene

Viktige funksjonsomrader
for villrein i de 14 gvrige
villreinomradene (ikke
nasjonale)

Anadrom fisk:
Laks/sjggrret: vassdrag
med middels store
bestander

Sjaraye: Livskraftig
bestand.

Godt potensial for
smoltproduksjon

Innlandsfisk:
Langtvandrende bestand
av harr, grret og sik

Vassdrag som er
(potensielt) hgyproduktive
for grret, rgye eller sik

Andre storgrretbest.

Vassdrag med stor andel
storvokst grret

Ecofact rapport 1168

Sterkt truede (EN) med hgy
eller sveert hay
lokalitetskvalitet

Sarbare naturtyper (VU)
med sveert hgy
lokalitetskvalitet

Naturtyper med sentral
pkosystemfunksjon og
sveert hgy lokalitetskvalitet

Sterkt (EN) og kritisk truede
(CR) naturtyper med A- og
B-kvalitet

Sarbare naturtyper (VU)
med A-kvalitet

Fredede arter og deres
funksjonsomrade

Prioriterte arter og deres
funksjonsomrader
(eventuelt forskriftsfestet
funksjonsomrade)

Sterkt truet (EN) og kritisk
truet (CR) arter og deres
funksjonsomrade

Nasjonale villreinomrader
Lokaliteter med relikt laks

Anadrom fisk:
Nasjonale laksevassdrag

Andre spesielt verdifulle
laksevassdrag (f.eks.
storvokst laks)

Sjegrret: stor bestand

Sjergye: Rent elvelevende
bestand

Stort potensial for
smoltproduksjon

Innlandsfisk:
Spesielt verdifulle
storgrretbestander
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Landskaps- Naturomrader og Lokalt viktige vilt- og Regionalt/nasjonalt viktige = Seerlig store og
okologiske naturstrukturer som binder | fugletrekk omrader for vilt- og nasjonalt/internasjonalt
funkéscjjons- fsammel_n ffunksy,\]onsomr;der Delvis intakte naturomrader fugletrekk viktige trekkruter
Siacey orvaniig forekommende og naturstrukturer som er Intakte sammenhenger

arter trekk-, vandrings- og som har en viktig funksjon

forflytningskorridorer for a) | som forflutnings- og
et hgyt antall arter eller b) spredningskorridor for
for definerte grupper av arter  arter mellom eller i
(eks: amfibier, pollinatorer)  tilknytning til starre

2 naturomradet
Naturomrader og

naturstrukturer som bidrar til - Omrader som bidrar til

& binde sammen sammenbinding av

nekkelomrader for verneomrader eller

okologiske prosesser i dokumenterte

gkosystemene funksjonsomrader for arter
med stor eller sveert stor
verdi

Lengre elvestrekninger
med langtvandrende
fiskebestander

For & komme frem til verdikategoriene for viktige naturtyper og gkologiske funksjonsomrader
for arter, benyttes Miljedirektoratets kartleggingsinstruks for NiN2, DN-handbok 13 (DN
2006), DN-handbok 15 (DN 2000), Norsk rgdliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken 2018)
og Norsk rgdliste for arter 2021 (Artsdatabanken 2021).

Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi

. |

Figur 3.1. Skala for vurdering av verdi. Skalaen er glidende og markaren flyttes for & nyansere verdivurderingen.

3.2.2 Vurdering av pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for de endringer som tiltaket vil medfare for bergrte forekomster.
Vurderinger av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen og pavirkningen males
mot situasjonen i referansesituasjonen (0-alternativet). Pavirkningen blir blant annet vurdert ut
fra virkninger i tid og rom og sannsynligheten for at virkning skal oppsta. Effekten av
pavirkningen blir gjengitt langs en trinnlgs skala fra sterkt forringet til forbedret (figur 3.2).
Dersom tiltaket ikke pavirker verdiene i nevneverdig grad, karakteriseres pavirkningen av
delomradet som ubetydelig. Det vises til kriteriene i tabell 3.2 for gradering av pavirkningen.

. . . . Sterkt forringet /
Forbedret Ubetydelig endring Noe forringet Forringet
gdelagt

A

Figur 3.2. Skala for vurdering av pavirkning. Skalaen er glidende og markeren flyttes for & nyansere vurderingen.

Pavirkning av naturmangfoldverdier handler om at biologiske funksjoner forringes (sjeldnere
at de forbedres), eventuelt at sammenhenger helt eller delvis brytes (sjeldnere at de styrkes).
Eksempel pa pavirkningsfaktor pa naturmangfold er arealbeslag, opprettelse av barrierer,
fragmentering av leveomrader, kanteffekter inn i naturomrader og forurensning av vann og
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grunn. Tabell 3.2 gir veiledning i bruk av pavirkningsskalaen. For hver pavirkningsgrad er det
tilstrekkelig at ett punkt oppfylles. Vurderinger ma suppleres av faglig skjenn.

Tabell 3.2. Kriterier for pavirkning av naturmangfold (etter Miljadirektoratets veileder M-1941).

Tema

Vernet natur

Naturtyper

Arter med
funksjons-
omrader

Landskaps-
gkologiske
sammen-
henger

Forbedret Ubetyc.iellg

endring

Bedrer tilstanden  Ingen eller

ved at omradet uvesentlig

blir restaurert mot | virkning.

en opprinnelig

naturtilstand.

Bedrer tilstanden  Ingen eller

ved at eksister- uvesentlig

ende inngrep virkning.

tilbakefgres til

opprinnelig natur.

Gjenoppretter Ingen eller

eller skaper nye uvesentlig

trekk/ vandrings-  virkning.

muligheter mellom

leveomrader/

biotoper (ogsa

vassdrag).

Viktige biologiske

funksjoner

styrkes.

Gjenoppretter Ingen eller

eller skaper nye uvesentlig

trekk/vandrings-  virkning.

muligheter mellom

leveomrader/

biotoper (ogsa

vassdrag).

Viktige biologiske

funksjoner

styrkes.

Noe forringet

Noe pavirkning (som
aktivitet, forurensning og
kant-effekter).

Ikke direkte arealinngrep.

Direkte arealinngrep pa
mindre enn 20 % av en
mindre viktig del av
lokaliteten.

Liten forringelse av
restareal.

Svekker naturtypens
utbredelseftilstand
lokalt/regionalt, ev. bidrar
i noen grad til & svekke
muligheten for & n&
naturmangfoldiovens
forvaltningsmal for
naturtyper.

Splitter sammenhenger/
reduserer funksjoner,
men vesentlige
funksjoner opprettholdes i
stor grad.

Mindre alvorlig svekking
av trekk/ vandrings-
mulighet og flere
alternative trekk finnes.
Svekker artens bestand
lokalt/ regionalt, ev. bidrar
i noen grad til & svekke
muligheten for & na
naturmangfoldiovens
forvaltningsmal for arter.
Splitter
sammenhenger/reduserer
funksjoner, men
vesentlige funksjoner
opprettholdes i stor grad.
Mindre alvorlig svekking
av trekk/ vandrings-
mulighet og flere
alternative trekk finnes.
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Forringet

Mindre pavirkning (som
aktivitet, forurensning og
kanteffekter) som
bergrer liten del.

Ikke er i strid med
verneformalet.

Direkte arealinngrep i 20-
50 % av en mindre viktig
del av lokaliteten.

Noe forringelse (som
aktivitet, forurensning og
kanteffekter) av
restareal.

Svekker naturtypens
utbredelseftilstand
regionalt/nasjonalt, ev.
kan svekke muligheten til
& na forvaltningsmalet for
naturtypen.

Splitter opp og/eller
forringer arealer slik at
funksjoner reduseres.
Svekker trekk/
vandringsmulighet,
eventuelt blokkerer trekk/
vandringsmulighet der
alternativer finnes.
Svekker artens bestand
regionalt/ nasjonalt, ev.
kan svekke muligheten
for & na
naturmangfoldlovens
forvaltningsmal for arter.

Splitter opp og/eller
forringer arealer slik at
funksjoner reduseres.
Svekker trekk/
vandrings- mulighet,
eventuelt blokkerer trekk/
vandrings- mulighet der
alternativer finnes.

Sterkt forringet

Direkte inngrep i
verneomradet.
| strid med verneformalet.

Direkte arealinngrep i den
viktigste delen av
lokaliteten.

Direkte arealinngrep i mer
enn 50 % lokaliteten.
Direkte arealinngrep i 20-
50 % av en mindre viktig
del av lokaliteten, men
restareal mister sine
okologiske kvaliteter
og/eller funksjoner.
Svekker naturtypens
utbredelse/tilstand
nasjonalt/internasjonalt, ev.
svekker med sikkerhet
muligheten til & n&
forvaltningsmalet for
naturtypen.

Splitter opp og/eller
forringer arealer slik at
funksjoner brytes.
Blokkerer trekk/vandring
hvor det ikke er
alternativer.

Svekker artens bestand
nasjonalt/ internasjonalt,
ev. svekke muligheten for &
na naturmangfoldlovens
forvaltningsmal for arter.

Splitter opp og/eller
forringer arealer slik at
funksjoner brytes.
Blokkerer trekk/vandring
hvor det ikke er
alternativer.
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3.2.3 Vurdering av konsekvens

Konsekvensgraden fastsettes ved & sasmmenholde vurderingene av de bergrte omradenes verdi
og tiltakets pavirkningsgrad ved hjelp av en "konsekvensvifte" (figur 3.3). Skalaen for
konsekvens gar fra 4 minus til 4 pluss. De negative konsekvensene er knyttet til en verdi-
forringelse, mens det er motsatt med de positive konsekvensene. Forklaring av konsekvens-
graden er vist i tabell 3.3.

Verdi

Pavirkning

Uten

betydning Noe Middels Sveert stor

@delagt

Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

+ /[ ++

- Forbedret

Figur 3.3. Konsekvensvifte.

Tabell 3.3. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrader.

Skala Konsekvensgrad Forklaring

Sveert stor konsekvens Den mest alvorlige miljgskaden som kan oppnas for delomradet. Brukes kun for
delomrader med stor eller sveert stor verdi.

Stor konsekvens Alvorlig miljgskade for delomradet.
Middels konsekvens Middels miljgskade for delomradet.
Noe konsekvens Noe miljgskade for delomradet.
0 Ubetydelig konsekvens Ingen eller ubetydelig konsekvens for delomradet.
+/++ Noe/betydelig positiv Forbedring (+) eller betydelig forbedring (++)
konsekvens
Stor/sveert stor positiv Stor forbedring (+++) eller sveert stor forbedring (++++). Brukes i hovedsak der omrader
konsekvens med ubetydelig eller noe verdi far en sveert stor verdigkning som falge av tiltaket
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Samlet konsekvens

For & komme frem til en samlet konsekvens er tabell 3.6 benyttet. Tabellen er hentet fra
veilederen Miljedirektoratets veileder M-1941 og angir kriteriene for samlet konsekvens.
Samlet konsekvens sammenstiller konsekvensen av alle delomradene til en overordnet
konsekvens for tiltaket.

Tabell 3.4. Kriterier for fastsettelse av konsekvens for hvert alternativ (Miljgdirektoratets veileder M-1941).

Konsekvensgrad for
miljgtema

Kritisk negativ
konsekvens

Middels negativ
konsekvens

Noe negativ
konsekvens

Ubetydelig
konsekvens

Positiv
konsekvens

Kriterier for konsekvensgrad

Stor andel av alternativets omrade har seerlig hgy konfliktgrad. Vanligvis flere delomrader med
konsekvensgrad sveert alvorlig miljgskade (- - - -), og i tillegg store samlede virkninger. Brukes unntaksvis.

Stor andel av alternativets omrade har hgy konfliktgrad. Det er delomrader med konsekvensgrad sveert
alvorlig miljgskade (- - - -), og ofte flere/mange omrader med alvorlig miljgskade (- - -). Vanligvis store
samlede virkninger.

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Ofte vil flere delomrader ha konsekvensgrad alvorlig miljgskade

-

Ingen delomrader med de hayeste konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt. Delomrader med
konsekvensgrad betydelig miljgskade (- -) dominerer.

Kun en liten del av alternativets omrade har konflikter. Ingen delomrader har de hgyeste
konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt. Vanligvis vil konsekvensgraden noe miljgskade (-) dominere.

Alternativet vil ikke medfere vesentlige endringer sammenlignet med nullalternativet. Det er f& konflikter og
ingen konflikter med de hgyeste konsekvensgradene.

Totalt sett er alternativet en forbedring for temaet sammenlignet med nullalternativet. Det er delomrader
med positiv konsekvensgrad og kun fa delomrader med lave negative konsekvensgrader. De positive
konsekvensgradene oppveier klart delomrddene med negativ konsekvensgrad.

Stor forbedring for temaet. Mange eller szerlig store/viktige delomrader med positiv konsekvensgrad. Kun
ett eller f& delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delomrader med
positiv konsekvensgrad.
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3.3 Feltregistreringer

Befaring av omradet ble gjennomfart av Katrine Brynildsrud i perioden 01-04 oktober 2024.
Dagene i felt ble delt mellom befaring av Hengsvann kraftverk og @ksneselva kraftverk

Hogset

684

Spersetra &

Kolknuten

N
;‘E".a[‘f‘_w(\a/\ Slattemyrsetra
¢ N Kolkn/utsetfa SN Q\»Q

Ormetjern |

\ y Bjorkestul-. , 3

y <\

)N Romestul E 7 < =T\ \»\Bjorkestul 3 ,Jz_‘r.'w‘h/v.‘_".’LJHHL‘l_"/
l e e Qb'z’ % ) skarvane R olen

\ C & & 563 ! R S e

) TS \ V N 7
y 6‘0 %0, = 5 N Fossvannskoia 5264
| %) {\ /. Middagsésen, \ i

o | £ = ( Fossvannet Ringtiermkollenies
\ N

Figur 3.4. ‘Befaringsruten (01-04 oktober 2024) er markert med lilla linje.
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4 RESULTATER

4.1 Kunnskapsstatus

Det foreligger flere tidligere registreringer av rgdlistede arter av sopp og karplanter innenfor
tiltaksomradet, og noen registreringer av DN13-lokaliteter (Artskart, Naturbase).
Tiltaksomradet er innenfor forvaltningsomradet for gaupe, og det er registrering av gaupe i
nerheten. Det er registrert grret, grekyt, sik og abbor i @ksne, og abbor og sik i Kolsjg.
Registreringen av abbor er imidlertid fra 1918, og de fleste observasjonene av grret, abbor og
sik er fra 1980-tallet. Statskog selger fiskekort for vannene i omradet og skriver pa sine sider at
det er grret, abbor og sik i vannene. Registreringene av al er av nyere dato, og al er registrert
bade i @sneelva, @ksne og Kolsjg. Det er en registrering av edelkreps i Kolsjg, fra 1970. Det
er ogsa registrert edelkreps i Buvannet i 1992, og i Heievannet og Laua i 2022. Det vites ikke
om det fremdeles er edelkreps i Kolsjg, men basert pa et fare-var-prinsipp tas den med i
vurderingene.. Det er registrert myrkrakefot og gubbeskjegg i omradet rundt vannene. Det er
registrert flere fugler som har tilknytning til vann og vassdrag. Tiltaksomradet ligger innenfor
forvaltningsomradet for gaupe, og det er flere registreringer av gaupe i omradet rundt.

4.2 Eksisterende pavirkning pa naturmiljg

Selve @ksneelva er ikke tidligere regulert, men det er gamle flastedammer i bade Kolsjg og
@ksne. Omradet er tilrettelagt for ferdsel, med grusveier, stinett og turisthytter. Tiltaksomradet
strekker seg til Meheiaveien (E134).

4.3 Naturgrunnlaget

Berggrunn og sedimentforhold

Berggrunnen i tiltaksomradet bestar hovedsakelig av foliert granitt (NGU). Granitt er en bergart
som forvitrer relativt sent, noe som farer til at den frigir lite naering til jordsmonnet. Det gjar at
det farst og fremst er lite neringskrevende arter som vokser i omrader med mye granitt. Rundt
Kolsjg og mesteparten av @ksne er det et tynt lag med morenemateriale. VVed nordvestenden v
@ksne er morenelaget tykkere, stedvis med stor mektighet.

Topografi og bioklimatologi

@ksneelva er nordvendt og renner fra @ksne ned mot Buvannet. Kolsjg ligger oppstrems for
@ksne, og de to vannene er forbundet av Kolsjgelva. Det er stedvis bratt ned mot vannene og
elva, men for det meste er det smakupert.

Influensomradet ligger i mellomboreal vegetasjonssone, og i svak oseanisk seksjon (O1).
Nedbgren i omradet ligger pa 750 — 1500 mm per ar og arsmiddeltemperaturen er pa 4 — 6 °C
(normalverdier i perioden 1991 — 2020, www.senorge.no).
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4.4 Naturtyper

Det er forst og fremst barskog langs elven og vannene, med vekslende dominans av gran og
furu. Naturtypene er i hovedsak T4-C-1 Blabarskog og T4-C-5 Barlyngskog. Den noe rikere
naturtypen T4-C-2 Svak lagurtskog forekommer pa steder der sigevann fegrer med seg mer
naring til jordsmonnet. Vanlig forekommende arter er blaber, rasslyng, tepperot, gjokesyre,
skogstjerne, skogfiol, fugletelg og hengeving.

- . . - o) 7o A ey ok

Figur 4.1. Lysapen barlyngskog med furudominans.

Viktige, utvalgte og redlistede naturtyper

NiN-registreringer
Det ble ikke registrert noen naturtyper i henhold til Miljedirektoratets instruks innenfor
influensomradet.

Naturtyper etter DN handbok 13
Det forekom ikke registrerte naturtyper i henhold til DN handbok 13.

Radlistede naturtyper

Elvevannmasser. | Norsk rgdliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken 2018) er Elve-
vannmasser rgdlistet i kategori NT (ner truet). Elvevannmasser omfatter gkosystemer i
rennende vann, dvs. ferskvannsforekomster med hgy vanngjennomstrgmningshastighet og kort
oppholdstid. Det er ikke satt noe krav pd stgrrelse hos vassdragene for & bli inkludert i
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naturtypen. | arealvurderingene som er gjort i redlisten nevnes ogsa sma bekker. Hele den
bergrte delen av vassdraget er derfor inkludert i denne naturtypen.

Elvestrengen er uregulert, og huser arter som vil bergres av redusert vannfgring, og gis med det
B-verdi jf. DN Handbok 15. Ifglge kriteriene for verdivurdering skal ner truede naturtyper med
B-verdi ha Middels verdi ifalge MDs veileder for konsekvensutredninger

Figur 4.3 viser naturtypenes verdi langs en verdiskala. Se ogsa tabell 4.1. Utbredelse av
naturtypen fremgar av verdikartet (figur 4.8).

Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi

Elvevannmasser A
(NT)

Figur 4.3. De registrerte naturtypenes verdi illustrert langs en glidende verdiskala.
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45 Arter

Karplanter, moser, sopp og lav

Det er flere registreringer av rgdlistede arter innenfor planomradet i Artskart, fordelt pa to arter.
Gubbeskjegg og myrkrakefot er begge nar truet (NT). Gubbeskjegg ble ikke gjenfunnet under
befaring. Da registreringene er relativt nye i tid er det trolig at artene fremdeles finnes i
tiltaksomradet og at det er andre grunner til at de ikke ble funnet under befaring. Myrkrakefot
(NT) ble gjenfunnet under befaring. Dette er en art som vokser helt i vannkanten, eller pa dyvate
partier pa myrer. Near truede arter har ifglge Miljodirektoratets veileder for
konsekvensutredninger Middels verdi.

Av moser ble det funnet vanlige arter. Arter som var spesielt fuktighets- eller kalkkrevende
manglet (se vedlegg 1).

Figur 4.4 Myrkrakefot.

Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi

Gubbeskjegg A
(NT)
Myrkrakefot (NT) A

Figur 4.5 Forekomster av viktige radlistede karplanter, moser, sopp og lav i tiltaksomradet.
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Fugl og pattedyr

Det tas forbehold om at feltarbeidet er utfart utenfor hekkesesong, og det kan derfor ikke med
sikkerhet fastslas at flere arter ikke hekker i influensomradet. Det er flere registreringer av
Storlom (LC), fossekall (LC), vintererle (LC), storskarv (NT), fiskemake (VU), gramake (VU)
og fiskegrn (VU) i Artskart. For de livskraftige artene far tiltaksomradet Noe verdi etter
kriteriene for verdivurdering. For storskarv far tiltaksomradet Middels verdi etter kriteriene for
verdivurdering, mens det for fiskemake, gramake og fiskegrn far Stor verdi.

Tiltaksomradet ligger innenfor forvaltningsomradet for gaupe, og det foreligger en registrering
ner tiltaksomradet. Influensomradet anses & vare del av bruksomrader for gaupe. Gaupe er en
sterkt truet (EN) art, og far Svert stor verdi etter gjeldene metodikk.

Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi
Storlom (LC) A
Fossekall (LC) A
Vintererle (LC) A
Storskarv (NT) A
Fiskemake (VU) A
Gramake (VU) A
Fiskegrn (VU) A
Gaupe A

Figur 4.6 Viktige fugler og pattedyr i influensomradet.

Fiskefauna og bunnlevende virvellgse dyr

Det er ikke gjort noen undersgkelse av vannlevende organismer i forbindelse med denne
rapporten. Vurderingene knyttet til viktige forekomster er basert pa informasjon fra apne
databaser og faglig skjenn. Ifalge Lakseregisteret er det ikke laks i vassdraget (Lakseregisteret
kart). Det er registrert grret, grekyt, sik og abbor i @ksne, og abbor, sik og edelkreps i Kolsjg.
Registreringen av abbor er imidlertid fra 1918, og de fleste observasjonene av grret, abbor og
sik er fra 1980-tallet. Statskog selger fiskekort for vannene i omradet og skriver pa sine sider at
det er grret, abbor og sik i vannene. Registreringene av al er av nyere dato, og al er registrert
bade i Buvannet, @sneelva, @ksne og Kolsjg.

@rret er en vanlig forekommende art og forekomsten far Noe verdi etter gjeldende metodikk.
@rekyt og abbor regnes som fremmede arter visse deler av landet. Kongssberg faller derimot
innunder artenes naturlige utbredelsesomrade, og forekomstene far derfor Noe verdi.

Al og edelkreps er sterkt truede (EN) arter, og forekomstene far Sveert stor verdi etter gjeldene
metodikk.
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Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi
Drret (LC) A
Abbor (LC) A
Drekyt (LC) A
Sik (LC) A
Al (EN) A
Edelkreps (EN) A

Figur 4.7 Forekomster av viktige ferskvannsorganismer tilknyttet tiltaksomradet.

46 Fremmede arter

Det ble ikke registrert fremmede arter under befaringen, men fra for er det registrert Kanadagas.
Arten er vurdert som Hgy risiko (HI) i fremmedartslista 2023.
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4.7 Konklusjon — Verdi

Ecofact rapport 1168

Tabell 4.1 viser en sammenstilling av registrerte viktige forekomster i influensomradet.
Potensial for funn av ytterligere redlistearter vurderes som middels. Verdikart som viser
lokalisering av verdifulle forekomster, er presentert i figur 4.8.

Tabell 4.1. Viktige forekomster innenfor influensomradet. Der flere forekomster av samme naturtype har samme
verdi er disse presentert kun én gang i tabellen.

Tema Forekomst Status Verdi
Naturtyper Elvevannmasser NT — neer truet Middels
Karplanter, moser, sopp og lav
Gubbeskjegg NT — ner truet Middels
Myrkrékefot NT — nar truet Middels
Fugl og pattedyr
Gaupe EN- sterkt truet
Storlom Funksjonsomrade Noe
Fossekall Funksjonsomrade Noe
Vintererle Funksjonsomrade Noe
NT - .
Storskarv . ner tru?t Middels
Funksjonsomrade
. . VU- sérbar
Fiskemake i .
Arter Funksjonsomrade
Grémake VU- sarbar
Funksjonsomrade
Fiskearn VU- sérbar
Funksjonsomrade
Fisk og bunnlevende virvellgse dyr
Abbor Funksjonsomrade Noe
Drekyt Funksjonsomréde Noe
Drret Funksjonsomréde Noe
Sik Funksjonsomrade Noe
Al EN — sterkt truet Svaert stor
Edelkreps EN — sterkt truet Sveert stor
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© Middels verdi

> = - = \ X

Figur 4.8. Verdikart som viser forekomster av viktige naturtyper og radlis

tearter. Fugl, fisk og bunnlevende
virvellgse dyr er ikke inkludert i kartet, da disse bergrer hele vannstrengen. Pattedyr bergrer store omrader, og

0SS

er derfor heller ikke inkludert.
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5 VIRKNINGER AV TILTAKET

5.1 Pavirkning

Nedenfor vurderes den planlagte bekkeoverfgringens virkninger pa naturmangfoldet i influens-
omradet. Virkningene vil ha sammenheng med tre typer tiltak/inngrep:

1. Redusert vannfgring og endret fuktighetsregime som fglge av frafgring av vann.

2. Direkte arealbeslag gjennom etablering av bekkeinntak, rergate, kraftstasjon og
adkomstveier.

3. Anleggsarbeid/forstyrrelser i anleggsfasen.

Naturtyper

Elvevannmasser

Elvevannmasser (NT) er en radlistet naturtype og elvemiljget innen influensomradet vil bli
pavirket av tiltaket. Elven er ikke tidligere regulert og tiltaket vil medfare en endret vannfgring
i et ellers uregulert vassdrag. Tiltaket vil medfgre negative pavirkninger i form av en redusert
vannfgring samt endringer i vassdragets flomtopper. Tiltaket vil medfare redusert hyppighet og
starrelse pa flomtopper, hvilket spesielt vil merkes pa sommerhalvaret og i terrere ar. Med
bakgrunn i dette vurderes det at tiltaket vil fore til varig forringelse av middels alvorlighetsgrad
for elvevannmassene, noe som gir pavirkningsgraden Forringet i henhold til Miljedirektoratets
veileder for konsekvensutredninger.

Arter

Karplanter, moser, sopp og lav

Gubbeskjegg vokser sapass langt fra vannkanten at forekomstene ikke blir pavirket av tiltaket.
Pavirkningsgraden vurderes derfor som Ubetydelig.

Myrkrakefot vokser helt nede ved vannkanten, og forekomstene rundt Kolsjg vil legges under
vann og forsvinne. Arten er relativt vanlig forekommende i regionen, og pavirkningsgraden
vurderes derfor til Noe forringet.

Fugl
Det er flere registreringer av storlom i omradet rundt @ksne og Kolsjg. Arten hekker helt nede

ved vannkanten, og heving av vannstand kan fare til at reir blir oversvemt. Arten er ogsa sarbar
for forstyrrelser i hekketiden. Det vites ikke om arten hekker rundt Kolsjg og @ksne eller om
forstyrrelser fra friluftsliv forhindrer det. Pavirkningsgraden vurderes a ligge i spennet mellom
Noe forringet og Forringet.

Det vil i anleggsperioden vere noe forstyrrelse, men ellers vurderes ikke funksjonsomradet a
bli spesielt pavirket. For fiskemake, gramake, fiskegrn og storskarv vurderes pavirkningen a bli
Ubetydelig. Pavirkningen vurderes a veere starst for fossekall og vintererle, som er sterkt knyttet
til vannfaringen i elven. Artene hekker ofte i elver med fosser og stryk, og benytter seg trolig
av elva farst og fremst til fadesgk. Redusert vannfering vil pavirke forekomsten av omrader
som egner seg til fadesgk. Vassdragets verdi som myte- og overvintringsplass vil ogsa
reduseres. Eksakt hvilke virkninger tiltaket vil fa for fossekall og vintererle er umulig a si.
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Sannsynligvis vil virkningene ligge i omradet Noe forringet. Omradets verdi som
funksjonsomrade vil kunne reduseres, men artene vurdert i et helhetlig perspektiv er vanlig pa
landsbasis, og har livskraftige bestander i en lang rekke vassdrag i Norge.

Pattedyr
Det vil i anleggsperioden veere noe forstyrrelser, men ellers vurderes ikke funksjonsomradet a

bli spesielt pavirket. For hare og gaupe vurderes pavirkningen a bli Ubetydelig

Fisk, krepsedyr og bunnlevende virvellgse dyr

Heving av vannstanden i Kolsjg kan forventes a fare til en sakalt «meitemarkeffekt», der
erosjon av materiale fra land farer til gkt neringsinnhold i vannmassene i en kort periode etter
oppdemming. Dette gir en midlertidig gkning i mattilgang for fisken og felgelig gkning i fiskens
vekst, kanskje ogsa en gkning i bestanden. Etter forholdsvis kort tid vil imidlertid naeringsnivaet
synke til under opprinnelig niva, som fglge av fysiologiske endringer i de produktive
grunnomradene langs innsjgbredden. Grunne omrader som normalt vil ha hgy produksjon av
byttedyr for grret pavirkes negativt av reguleringen, mens opprinnelige grunnomrader mye av
tiden vil fa noe starre vanndyp. Selv om reguleringen gir litt mer tilgjengelig areal for fisken
deler av aret ma det antas at reguleringseffekten i littoralsonen totalt sett gir en negativ effekt
pa grretbestanden. En reduksjon i vannstanden i @ksne kan fere til at grunne omrader i
strandsonen eller tilgrensende gytebekker forsvinner, og at gyteomrader eller oppvekstomrader
dermed gar tapt. Endringer i vannstand farer ogsa til erosjon.

Redusert vannfgring vil fere til endrede temperaturer i vannmassene, noe som pavirker
insektspopulasjonene pa flere mater. Konsekvensene av disse virkningene er imidlertid
komplekse og forelgpig lite undersgkte. Virvellgse dyr som lever i vann er tilpasningsdyktige,
og vann er dynamiske system under stadig endring. Normal minstevannfgring i elva vil hindre
drastiske endringer i vanndynamikken. Tiltaket vurderes samlet sett & ha pavirkningsgrad Noe
forringet pa funksjonsomrade for fisk og virvellgse dyr.

Al er en sterkt truet art og bestanden har gétt kraftig tilbake over flere tidr. Arsakene er mange,
hovedsakelig overbeskatning, forurensing og vassdragsutbygging. Al som vandrer oppstrams
kan mgte pa vanskeligere forhold som falge av redusert vannfaring, og vandringshindre i form
av installasjoner. Nedvandrende al er utsatt for & bli dratt inn i vanninntaket til kraftverket og
kuttes opp av turbinen. Undersgkelser viser at over halvparten av alen som mgter pa kraftverk
blir skadet eller drept (Thorstad et al. 2010). Redusert vannfering vil trolig gjere oppvandringen
Tiltakets pavirkning pa al vurderes a bli Sterkt forringet.

Edelkreps er sarbar for endringer i vannstand, da spesielt senkning av vannstand som blottlegger
grunne omrader. Det kan fare til at krepsen strander pa terrlagte omrader nar vannstanden
senkes, og det kan redusere forekomsten av skjulesteder. Skjulesteder er sveert viktig for
edelkreps, da spesielt grovt substrat og stein som det oftest finnes mest av i strandsonen. Det
er usikkert i hvilken grad edelkreps vil bli pavirket av tiltaket, men pavirkningen vurderes a
ligge i spennet mellom Noe forringet og Forringet.
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5.2 Konsekvens

Den vurderte graden av pavirkning og konsekvens for naturmangfold som vil kunne pavirkes
negativt av utbygging av @ksneelva er presentert i tabell 5.1. Konsekvensen er utledet ved at

verdi og pavirkning sammenholdes i hht. figur 3.3.

Ecofact rapport 1168

Tabell 5.1. Oversikt over registrerte verdier og tiltakets virkninger og konsekvens for disse.

Fisk og bunnlevende virvellgse dyr

Tema Forekomst Verdi Pavirkning Konsekvens
Naturtyper Elvevannmasser (NT) Middels Forringet
Karplanter, moser, sopp og lav
Gubbeskjegg Middels Ubetydelig Ubetydellg((l)()cmsekvens
Myrkrakefot Middels Noe forringet Noe konsekvens (-)
Fugl og pattedyr
Gaupe Ubetydelig Ubetydellg((l)()onsekvens
Noe forringet -
Storlom Noe . Noe konsekvens (-)
Forringet
Fossekall Noe Noe forringet Noe konsekvens (-)
Vintererle Noe Noe forringet Noe konsekvens (-)
Storskarv Middels Ubetydelig Ubetydellg( (IJ()O nsekvens
Arter Fiskemake Ubetydelig Ubetydehg((l;)o nsekvens
Gramake Ubetydelig Ubetydellg(g)onsekvens
Fiskegrn Ubetydelig Ubetydellg((l)()onsekvens

Abbor Noe Noe forringet Noe konsekvens (-)
Drekyt Noe Noe forringet Noe konsekvens (-)
Drret Noe Noe forringet Noe konsekvens (-)
Sik Noe forringet Noe konsekvens (-)
Al Sveert stor Sveert stor Sveert sto(r__li))nsekvens
Edelkreps Sveert stor Noe forringet - Stor konsekvens (---)

Forringet

Samlet vurdering

5.3 Samlet belastning

Vannkraftregulering er en av hovedtruslene mot den redlista naturtypen elvevannmasser (NT).
18 % av alle registrerte vannforekomster er definert som sveert modifiserte vannforekomster,
hvorav 7 % av alle registrerte elver er regulert, og av disse er 76 % utbygd de siste 50 ar. 53 %
av antatt intakte forekomster er vurdert som >30% forringet de siste 50 arene (Dervo mfl. 2018).

I Kongsberg kommune er det syv utbygde kraftverk. I tillegg er det i nabokommunene flere
utbygde og planlagte kraftverk (NVE Atlas). Det er et relativt stort press pa naturtypen, med et
relativt hgyt antall eksisterende vannkraftverk. Vassdraget er ikke regulert fra far, og tiltaket

vil med det bidra til den samlede belastningen pa lokalt og regionalt niva.
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Al (EN) vil ved en realisering av tiltaket fa redusert sitt funksjonsomrade ved at vandringsruten
opp til @ksne blir forringet, samt at @ksne i seg selv vil fa redusert kvalitet ved regulering. Den
samlede belastningen pa arten vil med det gkes.

Pa gvrige arter vil tiltaket bidra til den samlede belastningen artene star ovenfor, ved en bit-for-
bit-nedbygging av naturen.

Konklusjon

Den samlede konsekvensgraden er vurdert til Stor negativ konsekvens. Dette begrunnes med
at flere punkter har middels og sveert alvorlig konsekvensgrad, og at tiltaket bidrar til samlet
belastning pa flere arter og naturtypen elvevannmasser.
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6 AVBOJTENDE TILTAK

For & unnga forstyrrelser pa hekkende fugler bgr anleggsarbeidet gjennomfares utenom
hekketiden (f.0.m. mars — t.0.m. august).

En tiltakslgsning som sikrer alens mulighet for oppvandring og nedvandring kan redusere det
negative omfanget av tiltaket. Det kan gjeres flere tiltak for & redusere den negative
pavirkningen pa al. For a forhindre at alen ikke kan vandre opp ved redusert vannfgring, kan
en bruke &leledere. Alens mulighet for & kuttes opp av turbinen kan reduseres ved at inntaket
tilpasses slik at det er lett for dlen a falge den alternative passasjemuligheten. Videre bgr det
installeres et hinder som fysisk leder alen vekk fra inntaket. Det finnes flere alternativer for a
oppna alternative passasjemuligheter og fysiske hindre. Tilpasset lgsning til anlegget ber
utarbeides i samrad med personell med elvegkologisk kompetanse. Det ber i tillegg utfares
etterundersgkelser for & vurdere effekten av igangsatte tiltak.

Edelkreps er sarbar for vannstandsendringer. A unnga rask senking av vannstanden er et godt
tiltak for & gi krepsen tid til & forflytte seg. A legge ut stein og blokker for & gi krepsen
skjulesteder ved senket vannstand kan ogsa veere et godt tiltak. Det bgr imidlertid gjennomfares
undersgkelser for a avdekke om det fremdeles finnes edelkreps i vannet far det settes i gang
kostbare tiltak.

Ved anleggsarbeid i tilknytning til vann ma en se til at vassdraget ikke blir forurenset av oljesgl
eller andre kjemikalier og at tilfgrsel av partikler og organisk materiale begrenses mest mulig.

7 USIKKERHET

Registreringsusikkerhet

Et visst potensial for uoppdagede forekomster av rgdlistede eller sjeldne arter vil det alltid veere,
da det er umulig a fa med seg alt. Dette gjelder sarlig insekter som er vanskelig og krevende &
kartlegge. Fugler og annet vilt er ogsa vanskelig a kartlegge heldekkende uten en stor mengde
feltbesgk fordelt over hekkesesongen. Hvorvidt det fremdeles finnes edelkreps i Kolsjg vites
ikke. Naturtyper, vegetasjon og flora i det aktuelle omradet er stort sett representative for
regionen. Potensialet for ytterligere viktige og forvaltningsrelevante arter anses derfor & veere
middels. For naturtyper anses potensialet for ytterligere funn & veere lite. Det vurderes at
kartleggingen i stor grad har avdekket de verdier som finnes i influensomradet, og fanget opp
viktige forekomster som kan bli pavirket av planlagt tiltak. Kartleggingen vurderes a gi et godt
grunnlag for utredning av tiltakets konsekvenser for naturmangfold.

Usikkerhet i verdi

Verdivurderingen er gjort ut fra kriteriene i tilgjengelige handbgker og fakta-ark, inkl.
Miljadirektoratets instruks for konsekvensutredninger. Selv om vurderingene alltid vil
inneholde en viss grad av skjenn, vurderes usikkerheten i verdivurderingene som liten.

Usikkerhet i pavirkning
Da det er lite kunnskapsgrunnlag for ulike arters og naturtypers felsomhet for redusert
vannfgring, er det en viss usikkerhet i vurderingen av denne type pavirkning. Dette gjelder
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spesielt fossekall, vintererle og storlom, da det er usikkerhet knyttet til artenes bruk av omradet.
Det er ogsa usikkert i hvilken grad edelkrepsen blir pavirket av tiltaket. Nar det gjelder direkte
inngrep i terrestriske omrader, vurderes usikkerheten som lav.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens

Da usikkerhet i registrering og verdi vurderes som liten, er det usikkerhet i pavirkning som
styrer usikkerheten i konsekvens.
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VEDLEGG 1 - REGISTRERTE ARTER AV MOSE

Ecofact rapport 1168

Registrerte moser i influensomradet. Alle arter har redlistestatus LC — livskraftig.

Blindia acuta

Calypogeia muelleriana
Dichodontium pellucidum
Marsupella emarginata
Imbribryum muehlenbeckii
Racomitrium aciculare
Racomitrium fasciculare
Racomitrium sudeticum
Scapania undulata
Schistidium agassizii

redmesigmose
sumpflak
bekkesildremose
mattehutremose
svavrangmose
buttgramose
knippegramose
setergramose
bekketvebladmose
tungeblomstermose
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VEDLEGG 2 - VANNFZRINGSKURVER

Vannfgring for og etter utbygging

Med tre kraftverk og tre regulerbare magasin

Total vannfg@ring 1994-2022 fgr regulering

30,0

250

20,0

150

2
=

5.0

0,0

LZ0T'TO'TD
TZ0Z'T0'TD
OZ0Z'T0°T0
GIOTTO'TO
BTOZTO'TD
LTOT'TOTD
9T0Z'T0T0
STOZTOT0
YOz 10 TD
ETOZ'TOTD
LT0TTO IO
o0z T0° 10
OTOZ T0'TD
GOOETO TD
800Z'TOTO
L00TT0T0
8002 T0'T0
50010 TD
POOZTOTO
00T TOTO
200TT0°T0
002 1010
000Z TO'TO
66T TO'TD
#eeTTOTO
66T TOT0
96T TO'TD
SEGTTOTO
WeT'TOTD

Total vannfgring 1994-2022 etter regulering

30,0

250

20,0

15,0

10,0

=
i

0,0

LZ0T'TO'TD
TZ0Z'T0'TD
0Z0Z 10 10
GTOZ T0'TD
BT0Z TO'TD
LTOT'TO'TO
9TOZ TO'T0
STOE TOT0
¥IDZ O TD
ETOZ'TO'TO
LT0T TO'TO
TT0Z 1010
OTOZ 1O TD
&00Z " TO' TD
200 T0 IO
L00Z 1010
S00E T T0
S00Z°T0'TD
FO00Z TO IO
00 TO IO
2002 1010
TO0Z 10 IO
DOOZ 10 TD
BE6T T0'TD
66T TO'TD
LBGT T0 IO
966T T0'TD
SE6T TD'TD
FeeT TO'TD

32



Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold

Ecofact rapport 1168

mars

2,000
1,800
1,600
1,400
1,200
1,000
0,800
0,600
0,400
0,200
0,000

Total vannfering arlig gjennomsnitt

2002 | ———s——

2004 | ————————

2006 | e——————
2010 2 | ee————
2006 | ———

},EDDB I
0N 8 | —————

Flow, m3/s

10

20

30

Vari

mm Minstevannfaring
B Flomtap

40

ghetskurve

s Froduksjon
= Total vannfaring

50 &0 70 80 50 100

O

33




Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold Ecofact rapport 1168

m Flow through module for module #4
m Flood spill for module #4
® Minimum flow release
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Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold

Vannfering tert &r 2022

Vannfgring fgr og etter utbygging
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Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold
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Etter utbygging (flomtap+minstevannfaring)
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Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold

Vannfering vatt ar 2000

Etter utbygging (flomtap+minstevannfaring)
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Med tre kraftverk og uregulerbare magasin

Flow, m3/s

Duration curves
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% of time Ecceeded

® Flow through module for module #4
® Flood spill for module #4
m Bypass flow for module #4
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Minstevannfgring og flomtap, arlig gjennomsnitt
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Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold

Vannfering tert ar 2022

Vannfegring far og etter utbygging
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Vannfgring for og etter utbygging
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Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold

Vannfaring middels ar 2004
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Dksneelva kraftverk, Kongsberg kommune - Konsekvenser for naturmangfold

Vannfgring for og etter utbygging

duugjuuen

15 -+

14 +

13 +

12 -

6Z-Z1-000Z
ST-ZT-000Z
T0-ZT-000Z
LT-TT-000E
EO-TT-0002
0Z-0T-0002
90-0T-0002
£2-60-0002
80-60-0002
SZ-80-0002
TT-80-0002
g¢-L0-000€
tT-£0-0002
0£-90-0002
91-90-0002
Z£0-90-0002
6T1-50-000E
S0-50-0002
TZ-v0-000€
LO-F0-000E
tZ-E0-000€
OT-E0-0002
SZ-20-0002
T1-Z0-0002
8¢-10-000E
t1-10-0002
03eq

Dato

Etter utbygging (flomtap+minstevannfaring)

=—Far utbygging

45



